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. Uvod

Stratigraficky prizkum vzorkd souvrstvi povrchovych Gprav odebranych s primarnim cilem zjistit vyvoj barevnosti Gprav
se radi mezi nejbéznéjsi materialové prazkumy vyuzivané v oblasti pamatkové péce. V pripadé prizkumu fasad laboratorni
analyza stratigrafie rozsiruje poznatky dostupné prazkumem in situ a ptinasi nové, jinak v podstaté nedostupné informace
o souslednosti a barevnosti povrchovych Gprav.

Pro svoji dostupnost a operativnost se laboratorni prizkum stratigrafie stal standardni soucasti prizkumu historickych
fasad a pripravy jejich obnovy — samoziejmé jen v téch piipadech, kde se starsi Gpravy a natéry vyskytuiji.?) Pfesto v praxi
opakované dochazi ze stran aktérd obnovy, tj. pamatkard, projektantd, ale také technologti nebo restauratord, k uréitému
zkreslovéani predstav o moznostech laboratorniho vysetieni barevnosti a jeho pfinosech pro obnovu a ndvrh barevného
reseni. V praxi se lze setkat jak s podceriovanim, tak precenovanim vyznamu laboratorniho prizkumu stratigrafie i jeho
&asteénymi dezinterpretacemi.? Tyto nedostatky ukazuiji, e odborn4 obec stéle neni s timto typem priizkumu, jeho moz-
nostmi a Gskalimi dostate¢né sezndmena, coz se stalo motivaci pro vznik tohoto pamatkového postupu.

Barevnost architektury predstavuje jedno ze zasadnich témat odborné pamatkové péce, které se prolina s radou dalsich
kli¢ovych otdzek moderni péée o historické stavby.® Barevnost fasad je zfejmé nejéastéji feSenym, v rdmci zasahu z podstaty
neopominutelnym tkolem pamatkovych obnov, ktery zaroven zcela zdsadné ovliviiuje celkovy vizualni dojem jednotlivych
historickych staveb. To se jednak promitd na verejném hodnoceni a prijeti uskutecnénych obnov, jednak dlouhodobé
spoluutvari vytvarny charakter Sirsich urbanistickych celkd. Barevnost historické architektury samoziejmé nelze redukovat
na problematiku barevnosti natérd,” jejich relativné kratké Zivotnost i jejich proménnost podléhajici dobovému vkusu ale
obvykle predstavuji pro poznani historického vyvoje barevnosti nejnarocnéjsi vyzvu. Spravné zaclenéni laboratorniho stra-
tigrafického prizkumu a jeho vysledkd do procesu prizkumu a obnovy staveb tak v kone¢ném dusledku prispiva k celkové
kultivaci historického prostredi.

1) Nejedna se pouze o zaméfeni prizkumu na piivodni natéry povrchi. Ve vztahu k poznani promén stavby a mozné aktualizaci barevného Feseni
je nezridka tieba poznat véechny dochované ¢asové vrstvy Gprav a pokusit se vyhodnotit jejich historickou a pamatkovou relevanci.

2) Setkat se Ize se situacemi, kdy neni laboratorni priizkum barevnosti vyzadovan ani pFes existenci bohatych nalez(i souvrstvi natérd, i s pfipady
zcela opacnymi, kdy pamétkova péce podmifiuje v zadvazném stanovisku provedeni nového natéru analyzou predem daného poétu vzorki z fasady,
ktera byla recentné kompletné rekonstruovana a starsi Gpravy nenese.

3)  Problematika barevnosti historické architektury Gzce souvisi s obecng&j§imi metodickymi otazkami. Témi jsou napiiklad opravnénost védecké
rekonstrukce urcité hodnotné, ¢asové konzistentni etapy architektury v polarité k jeji historické, nékdy az organické vrstevnatosti a proménlivosti,
mira piiznani staFi povrchl v opozici k nové provedenym natérdm, pojednani kamenosocharskych dél, které jsou soucésti architektury, natéry,
vhodnost uziti modernich funkénich prvkd fasad nebo soudobych materialt véetné modernich natérovych hmot a fada dalsich.

4)  Kromé natiranych povrch( fasad se uplatriuje barevnost $irokého spektra pohledovych materiald, které jsou soucasti jak vyzdobnych, tak funkénich
prvkd staveb a spolu s natiranymi povrchy vytvareji vice ¢i méné slozity barevny akord. Kromé kamene, keramiky, terakoty a dalich materialt
se na této souhi'e vyznamné podili také barevnost stresni krytiny nebo zaskleni oken.
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Il. Cile pamatkové postupu

Cilem paméatkového postupu je popsat proces provadéni laboratorniho priizkumu barevnosti fasad od vybéru mist odbéru
vzork( az po sestaveni nalezové zpravy, zasadit stratigraficky priizkum do $irsiho kontextu prizkumu historickych fasad
a pripravy jejich obnovy a upozornit na jeho metodicka a technicka omezeni. V $ir§im vyznamu je cilem tohoto metodického
textu u odborné verejnosti, zejména té jeji Casti, kterd se primo podili na zkoumani historickych staveb a pfipravé jejich
obnovy, zvysit povédomi o moznostech laboratorniho stratigrafického priizkumu, jeho roli pfi ndvrhu barevného feseni
obnovovanych fasad a Gskalich, se kterymi se lze v praxi nejCastéji setkat.

Pamétkovy postup chce svym zaméfenim navéazat na v soucasnosti nejrelevantnéjsi metodicky dokument k problema-
tice historické barevnosti fasad - metodiku Barevnost fasdd. Prizkum, dokumentace, vyhodnoceni a obnova exteriéru
historickgjch staveb® a rozsifit jej o souvisejici otazky laboratorniho priizkumu barevnosti. Pamatkovy postup chce také
nastavit zakladni pozadavky na vystup tohoto laboratorniho prizkumu a tim prispét ke zlepseni celkové Grovné provadénych
prizkuma barevnosti fasad. Ty jsou v soucasné dobé v oboru poskytovany v pomérné rozkolisané kvalité. Tato zakladni
kritéria je mozné vyuzit také pri posuzovani kvality jiz zpracovanych prizkumd a hodnoceni jejich relevance pri pripravé
a realizaci pamatkovych obnov.

5)  MACEK 2009.
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Ill. Laboratorni priizkum barevnosti v kontextu prizkumu
fasad a jejich obnovy

Laboratorni priizkum stratigrafie a barevnosti natért slouzi jednak k ovéfeni poznatki ziskanych in situ prizkumem
fasady, zaroven také prinasi dalsi informace, které jsou samotnym in situ prizkumem nedostupné. Obecné Ize tyto do velké
miry objektivni, nicméné obvykle dil¢i poznatky o proménach Gprav fasad vyuzit v ramci standardniho stavebnéhistorického
prazkumu staveb, v praxi jsou vSak casto soudasti diléich prizkuma provadénych v ramci pfipravy a realizace opravnych
zésaht a obnov. Jedna se o rdzné intenzivni zasahy od provedeni nového natéru fasady az po celkovou rekonstrukci objektu,

kdy prazkum barevnosti mize mit z celé rady divodl pouze operativni charakter.

3.1 Pfinos laboratorniho prizkumu

Za hlavni prinosy laboratorniho prizkumu barevnosti fasad Ize povaZovat:
1. Objektivizaci souslednosti (chronologie) dochovanych natérd v rémci lokalniho nélezu Gprav.
. Zékladni urceni barevnosti jednotlivych natérg.
. Uréeni typ jednotlivych natérd (podklad, pohledova tprava, prevazujici pojivo apod.).

2

3

4. Hodnoceni pivodnosti nejstarsi Gpravy v ramci zkoumaného povrchu (napf. plvodné nenatirany versus natirany prvek).

5. Objektivizaci etap celkového pojednani fasady natéry na zakladé syntézy nalezii na odebraném souboru vzorka
(a jejich konfrontaci s in situ prizkumem, ikonografii, archivnim priizkumem ad.).

Prakticky ptinos laboratorniho prizkumu barevnosti je pii zkoumani konkrétni stavby zévisly zejména na vytipovani
relevantnich mist odbéru vzorkd pro prizkum a na schopnosti laboratorni nélez posléze zasadit do kontextu konkrétni
fasady. Oba uvedené faktory stoji na $ir§im poznani historie i aktuaIniho stavu fasady, které jsou vsak laboratorné zcela
nedostupné. Samotnému odbéru vzorki proto musi vidy predchazet pruzkum fasady in situ, jehoz rozsah je prizpisoben
slozitosti konkrétniho nélezu i cilim prizkumu. Principy a postupy provadéni in situ prizkumu fasad, na ktery se odbér
vzork( pro stratigraficky prizkum véze, sméruji nad ramec tohoto pamatkového postupu, Ize se vSak s nimi podrobné
sezndmit v dostupné metodické literature.®)

6) MACEK 2009. - BERANEK/MACEK 2015.



8 | LABORATORNI PRUZKUM STRATIGRAFIE A BAREVNOSTI POVRCHOVYCH UPRAV FASAD V PAMATKOVE PRAXI

Faktory podmiriujici smysluplnost provedeni laboratorniho prizkumu barevnosti:

1. Dochovani povrchi - v praxi zejména omitek, které byly v historii stavby s rtiznou frekvenci opravovany, obnovovany
nebo zcela nahrazeny, ale i dalsich povrchd, které byly v minulosti opakované ¢istény ¢i dokonce presekany apod.

2. Dostupnost relevantnich &asti fasady — snadno dostupna mista fasad (sokly, niz$i partie dostupné ze Zebfiku, osténi
oken ad.) relativné ¢asto prochazela zménami a nemusi nést z hlediska prizkumu historicky vyznamnych etap Gprav
fasady podstatné informace. Naopak mista, kde Ize takové nalezy piedpokladat v nejvétsim rozsahu (nap¥. fimsy,
plastické vyzdoba), jsou obvykle dostupna obtiZné. Priizkum barevnosti a odbér vzork( z téchto partif je tak vhodné
nacasovat na Gvodni fazi realizace zdsahu po zpFistupnéni fasady. Druhou moznosti je pak odbér vzorki v ramci
samostatného pruzkumu fasédy provedeny v predstihu, kdy je v potfebném rozsahu zajistén dostatecny piistup
k fasadé z vysokozdvizné plosiny, mensiho leseni, pripadné z lana apod.

3. Orientace v nalezové situaci - jak pro urceni relevantnich mist odbéru vzorkd, tak pro zasazeni vysledki laboratorniho
prizkumu do kontextu in situ nalezu je nutné primérena orientace v nélezové situaci, dle jeji slozitosti se mize jednat
o pomérné jednoduché operativni ohledani, rozsahlejsi sondazni prizkum nebo komplexni restauratorsky prizkum.

4. Nacasovani a financni kryti prazkumu - vysledky laboratorniho prizkumu je tfeba zajistit s dostatecnym pred-
stihem pred navrhem feseni barevnosti a jeho vlastni realizaci. Pri dobré organizaci je mezi zpfistupnénim fasady
(tj. postavenim ledeni) a provedenim finalnich n4térG dostateény prostor na prizkumu, navrh i provedeni zkousek
barevnosti. Prizkum v typickém pripadé nepiedstavuje vyraznéjsi financni zatéz relativné k celkovym nédkladiim na
opravu fasady, v praxi jde tak primarné o zahrnuti prazkumu do rozpoctu zasahu a o jeho véasné naplanovani.

3.2 Laboratorni priizkum jako podklad pro obnovu

V pripadech, kdy se laboratorni prizkum barevnosti fasaddy mé stat podkladem pro navrh nového barevného resenti,
je zasadni, aby jeho vyufziti bylo pfimérené vyznamu laboratorniho nalezu. Poznani vyvoje barevnosti fasady je obvykle
omezené a lisi se také ramec paméatkovych hodnot, které maji byt v konkrétni situaci zdsahem prednostné chranény. Klicovou
roli v tomto rozhodovacim procesu proto obvykle hraje pamatkovy garant, ktery by mél byt obezndmen s moznostmi a limity
stratigrafického prizkumu a byt také schopen vyhodnoetit relevanci jeho vysledki v kontextu dané obnovy. Zasadni je
v tomto hodnoceni zasazeni konkrétniho laboratorniho nélezu do Sirsich souvislosti vyvoje objektu a cild pamatkové obnovy.

Pro jednotliva dil&i rozhodnuti (pocet barev, barevnost, barevnost konkrétnich prvkd apod.) mohou mit velky vyznam i dil¢i
zjisténi laboratorniho prizkumu. V jinych situacich bude pro odpovédné rozhodnuti nutné, aby prizkum barevnosti prinesl
pomérné komplexni a konzistentni poznatky, které bude mozné jasné zasadit do uméleckohistorického kontextu stavby. Od
pocétku je proto tieba priizkum barevnosti (¢i obecnéji fasady) uzpisobit konkrétni nalezové situaci i cilim zésahu a podle
toho také dimenzovat jeho rozsah a hloubku - dle konkrétni situace pozadovat komplexni prizkum stavebnéhistorického
charakteru, podrobny restauratorsky prizkum nebo jednoduchy operativni sondazni priizkum a ve vSech téchto pripadech
také vyhodnotit potfebu navazujiciho laboratorniho priizkumu vzork( stratigrafie.”

Prizkum barevnosti fasady, ktery se omezuje pouze na odbér vzorka a jejich laboratorni analyzu, obvykle nevede
k vysledkim, které by bylo mozné ve vztahu k vyvoji barevnosti fasady uspokojivé interpretovat. Paradoxné muize
v takovych situacich vaha objektivity stratigrafickych nalezi vést k zasadni dezinterpretaci historické barevnosti fasady
a s tim nékdy spojené domnélé potiebé dochovanou barevnost na zékladé dil¢ich nélezi zasadné ménit. Je na odpovédnosti
odbornych pracovnikl pamatkové péce, aby byli schopni relevanci téchto diléich podkladd v konkrétni situaci primérené
vyhodnotit. Nejéastéjsi rizika a chyby spojené s vyuzitim vysledkd laboratorniho prizkumu stratigrafie barevnosti v ramci
pripravy obnovy fasad tematizuje kapitola 7.

7)  Zaroven je tieba Fici, Ze sloZitost nalezové situace nemusi byt pied zdsahem zcela zjevna. | ve zdanlivé trivialnich situacich je tfeba urita otevie-
nost vSech zdéastnénych stran k novym zjisténim, kterd mohou vzniknout az béhem realizace zasahu. Prikladem muze byt fasada, ktera prosla
novodobou celkovou rekonstrukei s ndhradou omitek a az samotny zasah odhali lokalné zachované historické omitky s natéry. Takovy necekany
nalez je vhodnou piilezitosti pro operativni laboratorni analyzu stratigrafie nalezenych natérd, ktera méze (ale nemusi) ovlivnit také vysledné
feseni barevnosti fasady.
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IV. Princip metody

Laboratorni prizkum stratigrafie barevnosti je postup vysetieni odebraného vzorku souvrstvi povrchovych Gprav na rezu
kolmém na rovinu téchto Gprav. Za timto Ucelem je odebrany vzorek souvrstvi zalit do transparentni polymerni pryskyfice,
ze které je po jejim vytvrzeni zhotoven pfiény fez souvrstvim, tzv. ndbrus (obr. 1). Samotn4 analyza spocivéa v optické
mikroskopii tohoto fezu v dopadajicim svétle a vyhodnoceni charakteru, barvy a souslednosti nalezenych aprav, pripadné
dalsich povrchovych fenoménti. V pripadé potieby mize byt zhotoveny nabrus nad rdmec béiné stratigrafické analyzy
barevnosti déale zkouman instrumentalnimi metodami, které rozsiruji paletu ziskanych poznatki napfriklad o identifikaci
pojiv nebo urceni pouzitych pigmentd a plniv.

Popsany princip metody zasadné ovliviiuje dostupné informace o zkoumanych Gpravach - na nabrusu jsou velmi dobfe po-
zorovatelné jevy, které souvisi s vrstvenim a které jsou v plose obvykle obtizné vyhodnotitelné. Témi je zejména souslednost
Gprav, tloustka natéra, kvalita jejich zakotveni na podklad nebo piitomnost nehomogenit mezi natéry (viz obr. 2). Stratigra-
fii naopak zanikaji nebo jsou deformovény jevy, které
se uplatriuji zejména nebo vyhradné v plose - jedna
se napriklad o malbu, lazury, stinovani, mramorova-
ni, translucentnf efekty nékterych nat&ri® apod. P¥i
KH_S§3~4 provadéni stratigrafického prizkumu a kazdé inter-
pretaci jeho nalezd v rdmci poznavani historického
vyvoje barevnosti fasad je tfeba mit tyto souvislosti

/ na paméti. Detailngji jsou moznosti a limity labora-

torni analyzy barevnosti pospény v ¢astech 5.3 a 6.

/"!
3 ) PR . s
0br. 1. Idealizované zndzornéni principu stratigrafické
- 2 analyzy ndtérd fasddy. Ze vzorku KH_S3-1, ktery byl
st I odebrdn v misté sondy S3, byl zhotoven lestény ndbrus
IR 0 fevo dole) in mikroskopicky. P ini
SN (vlevo dole) a ten pozorovdn mikroskopicky. Pozorovdni
~ v 7 vV . vs
~ T~ e T~ ] oo Fezu souorstoim (vpravo dole) umoZriuje pfimo zkoumat

~ o~ o~ ~ ~
o e A M e e o~

souslednost dprav a jejich rozhrani.

06br. 2. Stratigrafie povrchovych tprav primdrné vyjasriuje chronologii (Gasovou souslednost) ndtérd, kterd mdze byt in situ na fasddé
(viz fotografie vlevo) znaéné neprehlednd.

8)  Translucentni, tzn. prisvitné jsou napfiiklad tence nanesené vapenné neplnéné nétéry, které maji schopnost propoustét ¢ast dopadajiciho svétla.
Jejich optické plsobenti je tak dano nejen barevnosti svétla odrazeného od natéru, ale také svételnou slozkou, ktera se odrazila z hlubsich ¢asti
souvrstvi, napriklad od podkladu.
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V. Postup laboratorniho stratigrafického
prizkumu barevnosti

Kapitola shrnuje doporudené kroky a zasady, které je v obvyklych situacich vhodné pri provadéni laboratorniho prizkumu
barevnosti sledovat. Priizkum je ¢lenén do tfi navazujicich ¢asti — odbér vzorkd, vlastni laboratorni prizkum a interpre-
tace nalezd. Vzhledem k tomu, Ze stratigraficky prizkum je v praxi provadén v rdmci riizné motivovanych potieb (od zcela
operativniho ové&feni jednotlivych diléich otazek az po komplexni restauratorsky prizkum), je vidy vhodné uvedené obecna
doporuceni déle prizpusobit dané situaci a konkrétnim dil¢im cilim prizkumu.

5.1 0dbér vzorku

Pri laboratorni analyze barevnosti jsou rozsahlé plochy fasad zastoupeny velmi malymi vzorky povrchi. Vytipovani
vhodnych, reprezentativnich mist pro jejich odbér, kvalita jejich odbéru, oznaceni a zaznamenani duleZitych vztahq,
které vzorky reprezentuji, je dulezitym predpokladem pro dalsi kroky laboratorniho prizkumu. Odbér vzorkd pro laboratorni
analyzu muaze, splni-li dale uvedené pozadavky, obecné provadét restaurator, pracovnik provadéjici stavebnéhistoricky
prazkum nebo operativni dokumentaci, pamatkovy garant, zpracovatel laboratorniho prizkumu, pfipadné projektant
nebo poudeny zéstupce stavby. V piipadé dél s vysokou uméleckou nebo uméleckoremeslnou hodnotou, kterd mohou byt
soucasti fasady, je odbér vzorkd nutné povaZovat za destruktivni zasah, ktery je vidy podminén zavaznym stanoviskem
prislusného organu statni pamatkové péce a odbér tak mize provadét pouze restaurator s licenci MK CR.

5.1.1 Navaznost na in situ prizkum a vytipovani oblasti odbéru vzorki

Jak jiz bylo vysvétleno, odbér vzorkl musi navazovat na in situ pruzkum fasédy nebo alespoi na jeji zakladni ohledani.
Orientace v nalezové situaci by pro Gcely prazkumu barevnosti méla zahrnovat zakladni predstavu o vyskytu omitek, jejich
chronologii a predpokladaném stafi a také celkovy prehled o nalezech pozustatki souvrstvi natérd v ramci fasady ci
stavby. Jak bude podrobngji rozebrano dale, v drobné plose sondainé odhalené nélezy dprav (tam, kde Ize mechanické
odkryti na urcitou vrstvu provést) jsou zasadni pro vérohodné hodnoceni barevnosti. Zarover tyto in situ odhalené vrstvy
predstavuji dileZitou referenci pro pozdéjsi vyhodnoceni
vrstev natérd na nabrusech (obr. 3).

Pri prazkumu fasady je nejvétsi S$ance zachyceni star-
Sich dprav (tj. omitek a natér) jednak na chranénych
mistech, jako jsou partie pod fimsami ¢i parapety oken,
nebo v blizkosti tektonickych a plastickych prvkua, kde byl
pGvodni povrch diikladné mechanicky zpracovén a pfi opra-
vach obvykle jen nedusledné ¢istén a nejspise jen znovu
pretien. Uvedené partie nejsou obvykle dostupné z terénu,
oken ¢i balkénu, coz v téchto pripadech v praxi znamena,
7e pruzkum je tfeba nadasovat na dobu, kdy je pFistavéno
leseni, nebo ho provést z pristavené vysokozdvizné plosi-
ny. Cenné nalezy starsich natérd mohou poskytnout také

omitky zabihajici za mladsi pfizdivky, druhotné uprave-

, . ) N , 0br. 3. Sondazni odkryti starsich poorchd, které ddod zdkladni pred-
né konstrukce a pfistavby, skryté mohou byt také pod  stauu o postupnich promeéndch fasddy i o rozsahu dochovéni star-
nejriznéjsimi prvky osazenymi na fasadu druhotné (napt.  sich dprao, je dilezitym predpokladem pro odbér vzorkd uréengch
reklamni cedule, cedule s &sly dom, oznagenim ulic apod,).  Pro faboratorni prizkum.
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5.1.2 Konkretizace mist odbéru, pocet vzorki

Konkrétni mista odbéru vzorkd v ramci fasady volime vzdy tak, aby byl kazdy vzorek odebiran s explicitné poloZenou
otazkou &i otazkami, na které mé jeho analyza odpovédét. Tyto otazky mohou sméfovat napiiklad k jediné etapé (nejstarsi
dprava, konkrétni identifikovana dprava v ramci in situ nalezu apod.), k vyskytu zndmé Easové etapy, ktera viak nebyla
v daném misté in situ jednoznac¢né identifikovana, k ovéfeni konkrétni barevnosti, ktera se sondazné projevila, ale je nejasné
jeji chronologické zarazeni, k porovnani nélezt ze dvou odlisnych mist a podobné. Konkretizace takovych otéazek jiz pii odbéru
vyrazné prohlubuje mozny prinos laboratorniho prizkumu oproti situaci, kdy je vzorek odebran s obecnym zadanim zjisténi
stratigrafie. Nahodné odebrané vzorky nebo vzorky odebrané tzv. pro doplnéni (v praxi prekvapivé &asty jev) obvykle
relevantni poznatky nepfinesou, naopak mohou nélezy z cilené odebranych vzork( redit a znejasfiovat.

Optimalni pocet vzorkd pro laboratorni prizkum nelze vzhledem k variabilité nalezovych situaci zobecnit. V principu je
samoziejmé dan slozitosti pojednani fasady (naptiklad predpokladem soucasného pouZiti dvou a vice barevnych tén(),
vrstevnatosti vyvoje fasady (kolika zménami fasada prosla) a rozsahem dochovani starsich dprav (kolik t&chto zmén je
alespof ve fragmentu zachovéno). Nejb&Znéjsi situaci predstavuji fasady s barevné oddélenym fesenim ploch a tektonickych
prvka, ¢imz je dano zakladni rozdéleni mist odbéru vzorku. V radé jinych situaci ale barevnost plastickou vyzdobu fasady
nesledovala (napt. eklektické fasady 19. stoleti) nebo pracovala s vice nez dvéma barevnymi tény. Z kazdého typového mista
(plocha, vybrané aktivni prvky) je vhodné odebrat nejméné dva vzorky, aby bylo moZné alespors minimalni porovnani nalezd.

Pri nélezech vicebarevného pojednani vyrazné roste slozitost barevného rozvrhu, ktery respektuje logiku plastického
¢lenéni fasady, a tim také naroky na laboratorni priizkum a pocet zkoumanych vzork oproti dvoubarevnému feseni.
Nejnaro¢néjsi situaci na interpretaci a vzajemné prirazeni ¢asové odpovidajicich vrstev predstavuji nalezy pozistatki vice
etap Uprav, pri kterych byl riznym zpGsobem ménén barevny rozvrh jednotlivych prvka.

Samostatnou problematiku pak predstavuiji priizkumy malovanych & vytvarné naro¢né fesenych partii fasad (iluzivni

es e

do oblasti restauratorského prizkumu.

5.1.3 Technika odbéru vzorku

Dalezitym krokem prazkumu, ktery ovliviiuje kvalitu a relevanci vysledkd, je samotny odbér vzorkd. Jeho cilem je vzor-
kovat vybrané misto s nalezem Uprav tak, aby relativné drobny vzorek dobie reprezentoval nalezovou situaci, souvrstvi
ziistalo po odbéru celistvé a nejlépe také neslo &ast svého podkladu (typicky omitky nebo $tuku). Vzorky odebrané bez
podkladu nebo ve vice &astech souvrstvi (zejména jedné-li se o systematicky nedostatek) zna¢né komplikuji interpretaci
nalezu. Kromé zruénosti a zkusenosti osoby, kterd odbér provadi, je spésnost dana pouzitim vhodnych néstrojd, zejména
primérené drobného a dostateéné ostrého dlatka.

Idealni parametry vzorku, které odpovidaji jak technice jeho odbéru, tak jeho dal$imu zpracovani, mé fragment zhruba
obdéIného tvaru velikosti cca 10 x 10 mm zachycujici souvrstvi Gprav vcetné podkladu. Zachovani celistvosti vzorku
s podkladem pomahé postup, kdy se nejprve vysekne oblast vzorku dostate¢né prudkym, ale mékkym dderem pomoci
ostrého dlatka a dievéné palicky po obvodu tii stran, a to pod vhodnym Ghlem ve sméru od vzorku. Nasledné se pod Ghlem
sméfujicim jiz pod vzorek vysekne Etvrta strana (obr. 4 a 5). V idedlnim piipadé se jiz vzorek déle nedéli, a je tedy pFimo
vzorkovano vybrané misto ve velikosti zpracovatelné v rdmci nabrusu. Alternativné, napriklad tam, kde je evidentni riziko
rozpadu souvrstvi béhem transportu, Ize takové fragmenty (v rdmci jednoho znaéeného vzorku) odebrat dva; predpokladem
je, aby oba fragmenty reprezentovaly shodnou situaci, znehodnocené fragmenty je vhodné odstranit.

Uvedeny postup je doporucen zejména pro bézné omitky, v pripadé kamennych povrchii nebo velmi pevnych, slechté-
nych omitek, terakoty apod. je tieba postup prizpisobit s ohledem na odlisné vlastnosti téchto materiald a minimalizaci
poskozeni spojeného s odbérem. V nékterych pripadech neni odbér s podkladem mozny, potom je treba identifikovat rub
nebo lic fotograficky nebo slovnim popisem v dokumentaci.

Velké vzorky omitek zachycujici plochu s riznymi fragmentarné zachovalymi zbytky Gprav jsou akceptovatelné pouze
v pripadech, kdy se in situ nedari odebrat konkrétni vzorek reprezentujici nalez. V téchto situacich véak obvykle opét plati,
7e v laboratofi (bez kontextu) je nejasny vzorek interpretovatelny jedté obtiZné&ji nez p¥i odbéru in situ.
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06r. 4 a 5. Infomaéni hodnotu odebrangch vzorkd ovliviiuje nejen vytipovdni mista, ale také zolddnutd technika odbéru vzorkd a pougiti
primérengch ndstroju. Pri odbéru je treba zarucit, aby vzorek obsahoval celé souvrstui dprav 7 vytipovaného mista vcetné podkladu.

5.1.4 Dokumentace, oznaceni, adjustace a transport vzorki

Mista odbéru vzorku je nutné pired odbérem a idealné téz po ném dokumentovat fotograficky, aby bylo posléze mozné
laboratorni nalez konfrontovat s bezprostredni situaci kolem mista odbéru vzorku. Idealni je pfimo na fotografiich zachytit
oznaceni vzorku (viz dale) a to napifklad drobnym popisem mékkou tuzkou p¥mo na fasadu. V piipadé, Ze je pfi odbéru vzork
porizovana nejen pracovni, ale také vlastni dokumentace sond s odhalenymi Gpravami, je vhodné fotografii doplnit o barevny
standard vhodné velikosti. Pro vlastni identifikaci mista odbéru vzorku v rémci fasady je pak nejvhodnéjsi pouzit zakresleni
do vykresu, pripadné do celkové fotografie fasady. Pro piedani zpracovateli prizkumu by zde mély byt zaznamenany také po-
znamky upresnujici celkovou nélezovou situaci, kontext jednotlivych odbéri a konkretizované otazky na laboratorni vysetreni
(obr. 6). Uvedeno by zde mélo byt také, kdo a kdy odbér proved| a jaké je navaznost odbéru na souvisejici prizkumy (SHP,
OPD, restauratorsky prizkum apod.). Podklady, které je p¥i odbéru vzork( téeba zajistit, shrnuje ¢ast 5. 1. 5.
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06br. 6. Podrobnd terénni dokumentace odbéru vzorkd se sloonimi popisy $irsiho kontextu dotcengch mist a jejich vzdjemngch vztahd
hraje pro ndslednou interpretaci laboratorniho ndlezu zdsadni rofi. Laboratorni ndlez, kterg neni do takového kontextu zasazen, se stdod
Jjen formdlnim naplnénim poZadavkd na stratigraficky prazkum.
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Kazdy vzorek je treba ihned po odbéru samostatné uloZit do vhodného obalu a jednoznaéné oznacit jak na obalu, tak
ve vykresu. Pro transport vzorkd se nejlépe osvédcily PE zipové sacky primérené velikosti, které je mozné v terénu snadno
popsat lihovym fixem nebo opatfit papirovym Stitkem (obr. 7). Kiehké a mélo soudriné vzorky je mozné pied umisténim
do sacku opatrné zabalit do papirového ubrousku. Cely soubor odebranych vzorkd v saccich véetné prilozené dokumentace
odbéru je vhodné ulozit do primérené velkého zipového sacku nebo jiného vhodného obalu.
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0br. 7. Peclivost a systematicnost odbéru, ognaceni a ulogeni vzorkd pro zpracovatele laboratorniho prazkumu odrdzi skutecnyg zdjem
zadavatele o vgsledky laboratorniho Setreni.

5.1.5 Shrnuti zasad a doporuceni pro odbér vzorki

Pfi odbéru vzorki je vhodné sledovat nasledujici zasady:

® pocet vzorki ma reflektovat sloZitost nalezu a byt pfiméreny cilim prizkumu,
e kazdy vzorek ma byt odebiran s cilem odpovédét na explicitni otazku (i otazky) vyslovenou v kontextu konkrétni

fasady ¢i prvku,

pocet vzorkl by mél byt omezen na nejjasnéji definované nalezové situace, vysledky laboratorniho prizkumu vzorkd
z néhodnych odbérovych situaci bez ziejmého kontextu interpretaci spise komplikuji,

vzhledem k ¢asté nedplnosti souvrstvi je rozumné z kazdého typového mista (dle situace napt. plocha, fimsa, konkrétni
opakujici se plasticky prvek, obecny plasticky prvek apod.) odebrat alespo dva vzorky pro vzajemné porovnani.

P¥i odbéru vzorku je tieba zajistit tyto naleZitosti:

fotografie mista odbéru pred (ideaIné i po) odbéru s oznadenim vzorku, pfi dokumentaci odhalenych Gprav in situ
samostatné ulozené a jednoznaéné oznaéené vzorky (1-2 fragmenty optimalni velikosti cca 10 x 10 mm celistvého
souvrstvi s podkladem reprezentujici jedno odbérové misto),

vykres fasady s vyznacéenim vzorki dle jejich oznaceni,

strucny popis celkové nalezové situace, cilii prizkumu a konkretizovanych otazek na jednotlivé vzorky,

fotografie Sirsiho kontextu zkoumanych partii, prvkd, celku fasédy atd.,

pripadné dalsi relevantni podklady zpracované v ramci OPD, SHP, restauratorského prazkumu apod.
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5.2 Laboratorni analyza vzorki

Stratigrafickéa analyza vzork( provadéna ve specializované laboratori predstavuje pomérné rutinni postup navazujicich
krokd od makroskopického ohledani vzorkd, pres pripravu nabrusi az po vlastni mikroskopické techniky. Jejich vysledkem
je obrazovy zaznam stratigrafického fezu, jehoz pozorovani je na zavér popséano ve vysledném protokolu. Nasledujici ¢asti
popisuji jednotlivé na sebe navazujici kroky zpracovani vzorki v laboratofi.

5.2.1 Makroskopické ohledani a dokumentace

Laboratorni prizkum zacina ohledanim zkoumaného souboru vzorki makroskopicky a s pomoci binokularni lupy.
Vzhledem k néslednému znehodnoceni vzorkd zalitim do pryskyfrice je vzdy treba vzorky makroskopicky zdokumentovat
(obr. 8). Ve slozit&jsich piipadech to posléze usnadiiuje interpretaci nalezdl ve vztahu k situaci na fasddé — makrosnimky
vzorkl predstavuji dulezity mezikrok dokumentace mezi obrazovym zaznamem stratigrafického fezu a fotografii mista odbéru
vzorku pofizenou in situ. Predpokladem nésledujici analyzy samotnych, jiz zna¢né bezkontextovych nabrust je sezndmit se
se vstupni dokumentaci a makroskopickym charakterem vzorkd.? Jiz v rdmci ohledani je tfeba posoudit relevanci kazdého
vzorku a piipadné provést selekci fragmentd (vyiadi se fragmenty piebyteéné, bez evidentniho nalezu, znehodnocené
béhem transportu apod.).

06br. 8. Makrosnimek vzorku dovoluje vérné
zachytit barevnost a dalsi charakteristiky na
poorchu viditelngch dprav. Vzhledem k zaniku
vzorku jeho zalitim do pryskyrice fotodokumen-
dilii1 tace ndsledné slouzi jako diileZitd reference pri
interpretaci mikroskopickgch nélezd.

5.2.2 Zhotoveni nabrusu

Nabrusy se pFipravuji tzv. zalitim a impregnaci vzorki vytvrzujici pryskyfici vhodnych vlastnosti do primérené velkych
forem. Pro uvedenou velikost vzorku cca 10 x 10 mm je primétené velikost formy, kterd nasledné usnadriuje brouseni nébrusu,
v piipadé Gprav na omitkach orientacné 2 x 2 x 2 cm. Pryskyf¥ice musi splfiovat nékolik parametrd, aby byla pro piipravu
nabrust vhodna. Jednak musi po smiSeni slozek pred svym vytvrzenim vykazovat po dostate¢né dlouhou dobu nizkou
viskozitu, aby dobre impregnovala vzorek, po vytvrzeni musi mit ¢irou barvu a pfimérenou tvrdost, ktera umoznuje jeji
stejnomérné brouseni s materialem vzorku. Na trhu jsou v souc¢asné dobé dostupné vhodné pryskyrice urcené pfimo pro tuto
nebo podobnou aplikaci - nejéastgji se jedna o dvouslozkové epoxidové nebo polyesterové transparentni zalévaci hmoty.®

9) To plati zejména v téch piipadech, kdy nebyly vzorky odebréany piimo zpracovatelem laboratorniho préizkumu.
10) Prikladem bézné uzivanych produktti, které jsou technicky oznatované jako zalévaci pryskyFice, jsou epoxidové pryskyfice znagky Epothin nebo
Araldite.
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Dokonalého prosyceni vzorku a zaplnéni pért pryskyfici je dosazeno do¢asnym snizenim tlaku a naslednym opétovnym
zavzdugnénim*® béhem prvni faze zaliti vzorkd a sitovani pryskyfice. Pro zalévani nabrusi za snizeného tlaku Ize vyuzit
jednoduchou aparaturu s vyvévou s dostateénym podtlakem (obr. 9). Vzhledem ke znaéné poréznimu charakteru natérd
a podkladu (nejéastsji omitky) je zaliti za snizeného tlaku obvykle nutnosti, bez tohoto kroku zlstavaji v pryskyfici uzaviené
cetné bublinky vzduchu.

06r. 9. Ukdzka jednoduché aparatury s vgoévou, kterd
umogzriuje pracovat s formami potrebné velikosti a pri
pripravé ndbrusii doséhnout dostatecného podtlaku

k aplnému prosyceni vzorki nizkoviskozni zalévaci
pryskyrici.

Vzorky fasadnich Gprav Ize povazovat za relativné velké stratigrafické preparaty, a proto je snadné je zalévat do forem
s jiz pfipravenymi podlozkami zhotovenymi z pryskyfice (obr. 10 a 11). Velky rozmér umoziiuje vzorek definované ulozit na
podlozku, k éemuz Ize obvykle s vyhodou vyuZit rovinu povrchu fasady. Tim je zaruc¢ena planparalelnost vzorku a nabrusu
a nasledné Ize snadno doséhnout rezu kolmého na rovinu Gprav. Zachovani stejné orientace véech vzorka usnadriuje
identifikaci licové, respektive rubové strany vzorki po zaliti. Nabrusy jsou posléze dolity pryskyfici s dostatecnym prebytkem

0br. 10. Ukdzka formy se vzorky pripravengmi k zaliti pryskyrici 0br. 11. Forma se vzorky z obr. 10 po zaliti a vytorzeni pryskyrice.
za sniZeného tlaku. Postup vyuZivd predem pripravené podlozky Z porovndni snimku pred a po zaliti je dobre patrné prosyceni
zhotovené ze zalévaci pryskyrice. V tomto pripadé jsou modelové ndtéru pryskyrici.

vzorky orientovdny licem nahoru.

11) Postup se oznacuje jako impregnace za snizeného tlaku, nékdy také nepfesné vakuova impregnace.
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a nasleduje krok odvzdugnéni za snizeného tlaku. Alternativni techniky postupu zalévani nabrusa*? jsou vhodné spise pro
mensi vzorky. Nabrusy je tfeba od pocatku peclivé oznadit, aby nemohlo dojit k zaméné vzorkd béhem zalévani, vyji-
mani z forem a nasledném dal$im zpracovani. ldeélni
formu oznadeni, kter4 je trvala jak z hlediska néasledujici
manipulace s nabrusy, tak z hlediska jejich dlouhodobé
archivace, predstavuje zaliti malého Stitku s oznac¢enim
vzorku pfimo do pryskyfice s takovym umisténim, aby
nedoslo k poskozeni stitku béhem brouseni nabrusu.

Po vytvrzeni pryskyfice jsou vzorky vyjmuty z forem
a (obvykle za mokra) brouseny a lestény na diskové ro-
taéni brusce tak, aby byly ziskany lesténé rezy kolmé na
rovinu Gprav (obr. 12). Vzhledem k velikosti vzorki a ob-
vyklé tloustce fasadnich natérd se nejedna o tak narocny
postup jako naptiklad v pripadé vzork umélecké malby,
riziko znehodnoceni vzorku probrousenim je zde malé
a po standardizaci postupd v laboratofi nebyvé vlastni
piiprava tohoto typu nabrusd problematicka.

06r. 12. Vybrouseny a vylestény ndbrus vzorku z obr. 8 pripraveng pro
optickou mikroskopii. Fixaci vzorku na plasteliné Ize zajistit, aby rovina
Fezu byla pri pozorovdni kolmo na optickou osu mikroskopu.

5.2.3 Mikroskopie nabrusii

Zéakladni technikou analyzy stratigrafickych preparéatt je jejich pozorovani v optickém mikroskopu v dopadajicim bilém
svétle (obr. 13), které z hlediska analyzy barevnosti jednotlivych Gprav pfinasi nejvice relevantni informace. Vzhledem k ty-
pické tloustce fasadnich natérd (cca desitky aZ stovky mikrometr() se obvykle vyuziva spise mensi zvétsent, typicky objektivy
se zvétsenim 5-10x. V soucasné dobé je vysledkem pozorovéni digitalni fotografie v dostate¢ném bodovém a tonalnim
rozligeni. Pro vérnou dokumentaci barevnosti natérd je pak kli¢ové vyvazeni bilé barvy snimku.*® Lepsiho rozligeni natérl
na nabrusu je obvykle dosazeno pri pozorovani s krycim sklem s imerzi, k osvétleni nabrusu Ize vyuzit méd temného pole
s prislusnymi objektivy, nebo bocni prisvit, dnes obvykle pomoci vlaknovych svétlovodd.

Kromé casové posloupnosti, charakteru a barevnosti
samotnych Gprav se pii mikroskopii posuzuje celé rada
dal$ich fenoménd, které se na nabrusu uplatniuji a mohou
prinést z hlediska prazkumu barevnosti relevantni infor-
mace (k tomu podrobnéji €ast 5.3). Pozorovani v bilém
svétle Ize doplnit o dalsi na mikroskopu dostupné pozo-
rovaci mody, které mohou neprimo pfispét i k prazkumu
barevnosti. Nejéastéji jde o vyuziti fluorescence vybuze-
né UV zarfenim, které prinasi dil¢i informace o kompozici
Gprav, zejména obsahu organickych latek nebo nékterych
pigmentd s charakteristickou fluorescenci.

06r. 13. Vgsledny mikrosnimek ndbrusu vzorku 7 obr. 8 a 12
0 dopadajicim bilém svétle. Samotng snimek zachycuje méné
informaci, nez bylo ziskdno mikroskopii, soucdsti pozorovdni-
tak musi bgt pogndmky, které se posléze promitnou do popisu
a interpretace ndlezu v protokolu.

12) Napfiklad zaliti nadvakrat s fixaci vzorku do jiz tuhnouci pryskyfice nebo zaliti do formy bez podlozky s fixovanym vzorkem v uréené poloze apod.

13) Soucasné systémy standardné umoztiuji barevny tén zdznamu korigovat p¥imou kalibraci na bily mikroskopicky preparat, koriguji tedy posuny
zpusobené moznym zazloutnutim pryskyfice, spektrélni nedostatky zdroje svétla pouzitého pro pozorovéani i mozné posuny v ramci zaznamu
obrazu. Nedostatecné pozornost vénovana vyvazeni bilé mize vést ke zkresleni a dezinterpretaci nalezu barevnosti.
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Pri pozorovani je tieba kromé dokumentace nébrust vést paralelné ke kazdému vzorku zaznamy z pozorovani, které
popisuji dil¢i nalezy a zachycuji informace, které nelze posléze z fotografii dovodit nebo ovérit.

5.2.4 RozSitujici instrumentalni analyzy

Zpracovany nabrus je mozné podrobit dal$im rozsirfujicim analyzam, které jiz nelze povazovat za soucast standardniho
prizkumu barevnosti fasad, ale ve specifickych pripadech mohou pomoci interpretovat stratigrafické nalezy. Nejvétsi prinos
z hlediska prazkumu barevnosti fasad mé zejména elektronova mikroskopie (SEM) obvykle vyhodné kombinované s prvkovou
mikroanalyzou. Elektronovou mikroskopii je v daném kontextu mozné vyuzit nejen k identifikaci fady pigmentd ¢i plniv
natérd, ale také k lepsi stratifikaci nélezu, urceni technologického charakteru nalezenych vrstev, jejich plvodnosti a casové
navaznosti. S vyhodou lze analyzu provadét primo na pripravenych nabrusech. DalSimi metodami, které mohou v urcitych
pripadech prispét prazkumu barevnosti a bliz§imu zarazeni jednotlivych Gprav, jsou molekularni spektroskopické metody.
Nejcastéji se jedna o infradervenou spektroskopii (FTIR), popfipadé Ramanovu spektroskopii, které Ize vyuZit zejména pfi
uréeni povahy organického podilu dprav (v piipadé fasadnich natéri tedy nap¥iklad odhalit obsah syntetickych polymernich
pojiv v recentnich Gpravach, piidavky piirodnich organickych pojiv v historickych Gpravéach apod.). Ve specifickych situa-
cich maze byt ve vztahu k prazkumu barevnosti prinosna i fada dalsich instrumentalni metod, jejichz potrebu vyhodnoti
specialista technolog nebo analytik. Podrobnéjsi informace k vyuziti instrumentélnich metod v oblasti prazkumu barevné
vrstvy lze ziskat v dostupné literature.!¥

5.2.5 Zpracovani vysledkd mikroskopie a protokol

Vysledkem stratigrafického prazkumu barevnosti je protokol, ktery prezentuje mikrofotografie stratigrafickych rezd
jednotlivych vzorkd, popisuje nalezené vrstvy a diskutuje nalez ve vztahu k cildm prizkumu. Vlastni stratigraficky nalez
je v protokolu reprezentovan minimalné snimkem ve viditelném odrazeném svétle s graficky oznac¢enymi jednotlivymi
vrstvami a pfidruzenou tabulkou s popisem téchto vrstev (obr. 14).

Z hlediska transformace ziskanych dat do podoby protokolu je tfeba si uvédomit, ze maximum informaci je dostupné
pouze pfimym pozorovanim nabrusu mikroskopem. Stiidanim rdznych zvétseni, rdznych pozorovacich méda a postupnou
prohlidkou rdznych éasti nabrusu ziskava zpracovatel synteticky obraz o zkoumaném souvrstvi. Vybér snimka nabrust
je tedy jiz urcitou interpretaci nalezu. Vybirana jsou mista i zpsoby pozorovani vyhodnocena jako nejlépe reprezentujici
celkovy nélez, respektive nejlépe odpovidajici na kladené otazky (tj. napiiklad snimky konkrétnich vzorkd mohou byt v ko-
neéném ddsledku pro rizna zadani priizkumu rGzné). Interpretace objektivnich nalez( a z podstatné ¢asti obrazovych dat je
do velké miry otazkou subjektivnich zkusenosti zpracovatele prizkumu a jeho schopnosti vzdy jedinecny nélez interpretovat
v kontextu rady dalsich souvisejicich situaci, se kterymi se jiz v ramci své praxe setkal. Zakladnim principdm interpretace
stratigrafickych rezli se vénuje samostatna cast 5.3.

Protokol sleduje obvyklé ¢lenéni vystupt materidlového prizkumu - v Gvodni ¢asti je identifikovan zkoumany objekt
a jsou vytyceny cile priizkumu, déle je popsan odbér vzork a jejich oznadeni, pouzité metody studia a dokumentace strati-
grafickych fezi, nasleduje ¢ast prezentujici a diskutujici vysledky prizkumu élenéné obvykle dle posloupnosti jednotlivych
vzorkd a kone¢né zavér, ktery shrnuje nejdulezitéjsi dosazené poznatky a odpovida na v Gvodu vytycené otazky. Je bézné,
7e prizkum na nékteré otazky prinese odpovédi pouze dilci, nebo spojené s vétsi ¢i mensi mirou nejistoty. Pri interpretaci
vysledkd je proto tieba komentovat také miru pravdépodobnosti zavérd, které pozorovani prinasi, od nélezi jednoznacnych
po nerozhodné situace. ViyCet miniméalnich nalezitosti, které by mél protokol ze stratigrafického prizkumu barevnosti fasady
obsahovat, je uveden v kapitole 8.

14) Uceleny prehled nejbéznéjsich instrumentalnich metod a jejich vyuZiti podavaji publikace KOPECKA/SVOBODOVA 2019 a KOPECKA/NEJEDLY
2005.



18 | LABORATORNI PRUZKUM STRATIGRAFIE A BAREVNOSTI POVRCHOVYCH UPRAV FASAD V PAMATKOVE PRAXI

47-19, 57 Duchcov, fasada koniren
stratigrafie povrchovych dprav

Vzorek 100/47-19 - zapadni préiceli, patka pilastru, zabihé za piizdénou brénu

Obrazek 9 a 10: Misto odbéru vzorku 100/47-19, zapadni prieli, patka pilastru za
pfizdénou branou

Obrazek 11: Detail vzorku 100/47-19, povrch omitky s dpravami, dilek méfitka odpovida 1 cm
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47-19, 57 Duchcov, fasada koniren
stratigrafie povrchovych dprav

by
Obrazek 12: Vzorek 100/47-19, stratigrafie povrchovych dprav, odrazens bilé svétlo

Tabulka 4: Popis vrstev stratigrafie vzorku 100/47-19

Vrstva | Popis

4 okrovy natér, soutasn pohledové Gprava
3 bélavy natér, soutast podkladu Gpravy 3
2 bélavy natér, soutast podkladu tipravy 3
n #lutookrovy natér, zFejmé pévodni pohledové Gprava omitky, silné
znetigténi povrchu
0 jemnozmna omitka/stuk
Diskuze:

Na jemnozrnné omitce byl zachycen zfejmé ptivodni pohledovy #lutookrovy nétér naneseny bez
podkladu na omitku, dle rozhrani nétéru a omitky se maze jednat o pivodni Gpravu omitky.
Zlutookrovy natér nese intenzivni zaspinéni, druhotnd pohledova tprava okrové barvy je provedena
na dvou b&lavych podkladnich natérech.
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0br. 14. Ukdzka casti protokolu prezentujici vgsledky stratigrafické analgzy dprav zabihajici omitky. Druhotné prizdénd konstrukce
o tomto pripadé ochrdnila ndtéry pred poskozenim a zdroveri dataci svého vzniku ohranicuje stdri posledni zachycené dpravy.

5.2.6 Archivace prizkumu a nabrusd

Protokol z laboratorniho prizkumu barevnosti méa kromé operativniho vyznamu také zasadni vyznam budouciho ar-
chivniho pramene. Z pamatkarské praxe je zfejmé, ze jeho hodnota v tomto ohledu spocivé v jednozna¢ném a detailnim
slovnim popisu a interpretaci nalezd, role obrazového zaznamu je zde spise jen ilustracni a moznost jeho budouci opakované
interpretace (z ti$téného protokolu & komprimovaného dokumentu) je velmi omezena. Zejména v piipadé povrchovych
Uprav nalezové situace obvykle postupné zanikaji a neziidka se pfi opakovanych obnovéch jiz nepodafi prizkumem odhalit
drive komentované nalezy s dostate¢nou relevanci. Bez dostupnych diive zhotovenych nabrusi jsou pak jedinymi doklady
Gprav star$i prizkumy a jedinou indicii, o kterou lze v takové situaci opfit aktualizaci poznani starsich stratigrafickych
prizkum, je (dobovymi kritérii méfend) kvalita zpracovani protokolu. Naopak dohledatelny nabrus predstavuje témér
neménny ¢asovy zdznam nalezové situace, ktery je mozné i s velkym ¢asovym odstupem znovu piebrousit a mikroskopicky
vyhodnotit, ¢asto navic v kontextu novych poznatkd. Systematicka archivace nabrust véetné jejich evidence by tak méla

byt nedilnou soucésti postupl laboratori specializujicich se na prizkum kulturniho dédictvi.
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5.3 Interpretace laboratornich nalezi stratigrafie

Jak je u laboratornich prizkum( provadénych na vzorcich obvyklé, také laboratorni analyza barevnosti zahrnuje nej-
méné dva nasledné interpretaéni kroky. V prvnim kroku jde o interpretaci pfimého méreni nebo pozorovani ve vztahu
k jednotlivym analyzovanym fenoméndm - v piipadé stratigrafie nap¥iklad pozorované vrstvy a jejtho vyznamu (,vrstva 1
je podkladni nat&r). V druhém kroku pak o interpretaci identifikovanych fenoménii v ramci zkoumaného celku, v daném
pFipadé vyvoje barevného pojednéni fasady/dila (,svétle okrovy natér zachyceny jako vrstva 2 Ize povaiovat za nejstarsi
dpravu fimsy“). V&doma snaha oba (do jisté miry nezavislé) interpretaéni kroky oddélit je predpokladem pro objektivni
zpracovani stratigrafickych nalezd a jejich vyuziti pti obnové nebo ideové rekonstrukci vyvoje barevnosti stavby.

Vypovédni hodnota laboratorniho prizkumu barevnosti nebyva éernobila a pohybuje se na skale od spolehlivé evidence
k neprikaznosti. To nelze pokladat za vadu stratigrafického priizkumu, kterou by bylo tieba zakryt suverénni interpretaci,
ale za legitimni a pro paméatkovou péci hodnotnou soucast fundovaného posouzeni vysledkl prizkumu jeho zpracovatelem.
Jak jiz bylo vysvétleno, interpretace nalezd barevnosti je do urcité miry subjektivni, zavisla na zkusenostech zpracovatele
a jeho schopnosti vysledky smysluplné vysvétlit v kontextu vyvoje zkoumaného objektu. Kromé vlastni interpretace nalezl
by tedy protokol mél vidy obsahovat také kritické zhodnoceni prikaznosti nalezi. Kvalitné zpracovany prazkum reflektuje
také skuteénosti dané technickymi omezenimi metody (k tomu viz kapitola 6), moZnou nelplnost a zmény dochovaného
souvrstvi natért a ne vzdy zcela vyjasnény stavebnéhistoricky kontext nélezd. Kli¢ovym aspektdm intepretace nélezd
stratigrafické analyzy jsou vénovany nésledujici ¢asti.

5.3.1 Obecné principy, vrstva, Gprava, natér, podkladni a pohledovy natér

Zéakladnim interpretacnim principem stratigrafie je chronologické vrstveni Gprav - vrstvy odpovidaji Casové posloupnosti

v/ o7

provedenych Gprav, mladsi Gpravy mohou pronikat do porusenych starsich vrstev, vyjime¢né pak mize pfi natirani fasady
dojit k zabudovani fragmentu souvrstvi starsich Gprav v mladsi dpravé.’®
V ptipadé prazkumu fasad je vhodné rozliSovat mezi vrstvou, Gpravou a natérem, pii popisu stratigrafického nélezu se

vvs

pro jednoznacnost pouziva vzdy co nejuzsi oznaceni dané vrstvy:

vrstva — znamend obecnou rozlisitelnou vrstvu identifikovatelnou v rdmci stratigrafie, mize predstavovat vrstvu nedistot,
fasadniho natéru, vrstvu $tuku a podobné,

dprava - je zamérné nanesend vrstva, tedy napiiklad obecny natér, stérka, $tuk, lazura a podobné (tedy nikoli jiz vrstva
necistot nebo krusta),

natér - oznacuje jasné definovanou vrstvu Gpravy fasady aplikovanou natiranim, natér se obvykle sklada z plniva, pojiva
a pigmentd a Ize mu pfifadit barevnost.®

15) Nejedna se a% o tak vzacny jev, jak by bylo mozné vzhledem k velikosti vzorku o¢ekévat. Fragment starsich natérd maze byt v mlad$im souvrstvi
prevracen, coz nemusi byt vzdy snadno rozpoznatelné. Nezfidka je pak takovy fragment v druhotné poloze jedingym dokladem starsich Gprav,
obtizna.

16) V této souvislosti je vhodné poznamenat, Ze pfi popisovani vrstev se nedoporucuje pouzivat slovo barva ve smyslu nétéru, ale vyhradné pro popis
barevnosti.
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Natéry se pfi popisovani obecné déli
na podkladni, které slouzily ke sjednoce-
ni a pripravé povrchu, a pohledové, které
se po urcitou dobu uplatrovaly na fasadé
pohledové. V pripadé Gprav fasad je velmi
bézné, ze pohledové probarvené natéry
byly systematicky podkladany neutralnimi,
obvykle bilymi podkladnimi natéry - na
stratigrafickém zaznamu pak alternuji bilé
podkladni natéry, barevné pohledové na-
téry a vétsi ¢i mensi vrstvy nedistot, které
sveédci o expozici pohledovych nétért vlivim
povétrnosti (obr. 15).

0br. 15. Na stratigrafii je patrné pravidelné stfidani biljch podkladnich natérd (5,
7.9, 11), které se na dotéeném proku nikdy pohledové neuplatriovaly a éervengch
pohledovgch natéra (6, 8, 10, 12). Ndlez starsich tprav bélavé baroy pod témito
souorstoimi (dvé bilé etapy odpovidajici vrstodm 3 a 4) pak pravdépodobné
dokladd vgraznou barevnou proménu tohoto proku.

5.3.2 Nejstarsi Gprava, druhotné Gpravy

Stratigraficky priizkum ¢asto cili na otézku, zda byl prvek ($tuk, kamenné, terakotové a dalsi vyzdobné prvky, ale také
omitkové plochy) plivodné opatien natérem nebo byl v prvni fazi prezentovan bez natéru jako rezny. Nabrus umoZ#iuje pozo-
rovat povrch prvku, rozsah jeho povrchového naruseni a znedisténi a také miru nehomogenit na rozhrani povrchu a prvniho
natéru. Ackoli se z povahy pozorovani nejedné o vzdy zcela jednoznacny doklad, v fadé pripadd Ize toto pozorovani pokladat
za prikazné. Povrch prvku mohl byt v minulosti také narusen procesy €isténi nebo intenzivni degradace, které setrely
star$i doklady n&térd nebo i povrchovych necistot (obr. 16). V piipadé bé&znych postupti isténi povrchl ($pachtle, smyvani
apod.) byvaiji relikty a stopy ¢i$téni patrné i na nabrusu, rozpoznatelny je také natieny, povétrnosti degradovany povrch.

V pripadé razantnéjsich postupt cisténi
povrchu, které se v historii vyskytovaly
(napt. presekéani povrchu, zbrougeni), jsou
stopy obvykle dobi'e pozorovatelné in situ.
P¥i vytvareni fady prvka vznika dosti cha-
rakteristicky povrch, ktery odraZi zpusob
zpracovani prvku (hlazeni omitky, modela-
ce $pachtli, liti apod.), pfipadné také odrazi
proces zrani materialu (rychl4 karbonatace
kontaktniho povrchu omitky s atmosférou
apod.). Naruseni expozici nebo naopak
bezprostredni prekryti tohoto charakteri-
stického povrchu natérem je pfi stratigra-
fické analyze dobrou indicii po¢atecni faze
prezentace dotéeného prvku (obr. 17). Z3-
roven je v této souvislosti vhodné upozornit
na v praxi pomérné béznou dezinterpretaci
nejstarsich natért (podrobné viz &ast 7).

100 pm

0br. 16. Na ndbrusu je patrné znaéné nehomogenni rozhrani mezi omitkou (0) a nej-
starsim nalezengm ndtérem (1), poorch omitky je ograzné znecistén. Také negationi
gjisténi (zde ve smyslu doloZitelnosti charakteru pivodni dpravy poorchu omitky)
mayji pro pruzkum historické fasddy ddleZitou hodnotu a mohou prispét k pochopeni
Jejiho vgooje. Nelze vyloucit, Ze popisované vgrazné znecisténi poorchu v minulosti
ovlivnilo tmavou paletu mladsich dprav, které se na ndbrusu posléze objevuji.
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06r. 17. Na stratigrafii vzorku, ktery byl odebrdn

z litého fasddniho proku, je patrné vgrazné zaspi-

néni pivodniho poorchu odlitku (0). Z nedistot

a neporuseného poorchu odlitku Ize usuzovat,

Ze proek byl nejproe na fasddé prezentovdn bez

PN natéru. Nejstarsi druhotng ndtér proku (1) md
100 um svétle sedou barou, 7 jeho znecisténi vyplgod, Ze

byl pohledovy.

5.3.3 Vzajemné porovnani vzorkd, etapy barevného feSeni

Moznosti interpretace jednotlivych nalezenych vrstev v rdmci jednoho vzorku (zkoumaného prvku) vyrazné rozsifuje
vzajemné porovnani nalezi v ramci celého souboru. Porovnanim stratigrafii je tak mozné rozlisit, které natéry se vyskytuji
systematicky na celé fasadé a které pouze na urditych prvcich, a dale také identifikovat pomérné bézné situace, kdy na
konkrétnim vzorku urita ¢ast souvrstvi Gprav z druhotnych ddvodi (odpadnuti, &isténi apod.) chybi (viz éast 6.1). P¥imérené
ke slozitosti vyvoje fasady a priizkumem ziskanych informaci je mozné identifikovat hypotetické faze barevného ztvarnéni
celé fasady, a to s vétsimi ¢i mensimi nekonzistentnostmi ¢i nedoresenymi etapami. Jak jiz bylo feceno, naro¢nost prirazeni
vzajemné si ¢asové odpovidajicich Uprav vyrazné roste s po¢tem pouzitych tond a s dil¢imi, nékdy az chaotickymi proménami
barevného rozvrhu (obr. 18).

500 um

06br. 18. Slozitost vgovoje barevného pojedndni jediného
proku ilustruji dvé stratigrafie vzorkd odebrangch z hlavice
pilastru a jeho ¢abraky. Z ndlezu Ize soudit, Ze nejstarsi
tprava hlavice byla zlatavd (vrstoy 1 a 3), zatimco znacné
porusené vrstoy 7 cabraky naznacuji nejstarsi tpravu rio-
vou (1). Nésledujici etapa zi'ejmé prezentovala oba proky
bez rozliseni jako Servené - hlavice (5), Sabraka (4). Pri
nejmladsi kontrastni cerveno-sedobilé dpravé zachycené na
fotografii byly hlavice i cely pilastr podloZeny bile a opat-
reny cervengm ndtérem. Ndsledné byl sedobilyj pohledovy
natér éabraky (9) podlozen bilou (8), pfipadné zde doslo

ke korekci bilé na méné kontrastni sedobilou. Snaha na
pilastru zachovat hodnotné historické dpravy s sebou nese
dari v podobé ¢im ddl vétsiho zaslepeni detail modelace.

200 um
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Zejména v pripadé vétsiho poctu vzorkd zachycujicich bohatsi souvrstvi je pro interpretaci i prezentaci nélezi vhodné
sestavit tabulku, ktera pro jednotlivé vzorky (napf. uvedené ve sloupcich) pifadi identifikované vrstvy (natéry, markantni
vrstvy necistot, opravné stérky, zlaceni apod.). Tabulka usnadiiuje pfifadit vrstvy, které si odpovidaji, a také identifikovat
vrstvy, které na konkrétnim vzorku chybi nebo se vyskytuji nesystematicky. Ukazka mozného zpracovani vysledka strati-
grafického prazkumu je zachycena na obr. 19.

Slozitéjsi nebo nejasny laboratorni nalez je vhodné primo konzultovat s dal$imi odbornymi Gcastniky prizkumu nebo
stavebni obnovy, tedy zejména s restauratorem, garantem paméatkové obnovy, zpracovatelem stavebnéhistorického prizkumu
a projektantem. Tento piimy dialog obvykle rychle vyjasni interpretacni ramec i relevanci nalezu pro dalsi kroky. Dilezita

vv 7

je také prubézna komunikace probihajicich prizkumu a jejich vysledki s vlastnikem objektu.

VRSTVA
11 bila bila
9 bila bila L bild Sedobila
8 sedobila bila
s s e ae s bil4 (sto . .
7 bila bila bila bila i bila ¢ ,py sedobila
| modré)
6 bila bila
R [ J s . . A s bilé (sto
5 bila bila $edobila bila bila ¢ i
modré)
4 lom. bila bila  |Zlutookrova svétle fedd bila
3 : e o bila (sto
3 sedobila ? bila bila ( 'pv
modré)
2 lom. bild |Sedomodraizlutookrova Zlutookrova sv. rliZova
1
VZOREK plocha, pod stfedni pilastr, nastavec Sambrina rozvilina rozviling na gambrdna
korunni fimsa korunni . . | ¢abraka pod | pilastru nad oknav?2. [suprafenestry . oknav 1.
. pilastr, hlavice L L . . soklu pilastru .
fimsou hlavici hlavici patie v 2. patie patie

06br. 19. Zdvéreéné vzdjemné poroovnadni stratigrafickgch nélezi v ramci sirsiho souboru vzorki umoZriuje oddélit systema-
tické vlivy od néhodnych, lépe urcit jednotlivé etapy vgovoje barevnosti, a tedy pochopit celek. Uvedeny priklad souhrnného
zpracovdni vysledki kromé ndtéri zachycuje také stuperi znecisténi na jednotliogch rozhranich (miru zne&isténi zndzoriuje
tloustka horizontdlnich linif).
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VI. Limity laboratorniho prizkumu barevnosti fasad

vvvvvv

podstatné disledky pro interpretaci laboratornich nalez(i v pamatkarské praxi — zejména pro navrh reseni barevnosti v rdmci
pripravy a provadéni obnov. Dale nastinéné limity omezuji vyuziti laboratorniho nalezu stratigrafie pro jednoznaéné uréeni
barevnosti konkrétniho natéru. V odivodnénych pripadech, kdy se méa tento nélez stéat vychodiskem pro stanoveni nového
reSeni barevnosti, je proto treba laboratornim priizkumem nalezenou barevnost kriticky posoudit v ramci nélezd in situ
prizkumu. Tam, kde jsou in situ nalezy neprikazné, je tfeba barevnost dolozenou stratigrafii pokladat spise za orientacni
a konkrétni barevny ton uréené barevnosti vzdy hledat v ramci celkového barevného reseni fasady a s prihlédnutim k ¢asto
zménénému kontextu stavby.!” S riziky dezinterpretace vysledk( stratigrafického priizkumu pfi navrhu barevnosti pak
blize seznamuje kapitola 7.

6.1 Uplnost souvrstvi

V nejsirsim smyslu je zdznam barevnych promén ztvarnéni fasady limitovan zejména starim omitek, které barevné
apravy nesou.’® Pro interpretaci prizkumu je tak vzdy nutné alespor zakladni predstava o staii zkoumanych omitek
a dal$ich povrch(, at uz se jedna o omitky celkové provedené, nebo v rizné mite dochované fragmenty star$iho omitnuti,
Stukovych prvki apod. V rdmci existujicich omitek je pak tfeba také uvazit aplnost zdznamu souvrstvi Gprav, nebot
pravdépodobnost, ze v minulosti doslo v ramci nékteré z oprav fasady k ploSnému odstranovani natérd, je pomérné velka.
Doklady o sniméni natéri Ize najit zejména in situ (stopy po Skrabani, dojezdy $pachtle, drobné stopy natérii v hloubkach
apod.), ale mohou byt patrné také na nabrusu povrchu omitky mikroskopicky (systematicky nehomogenni povrch omitky
se stopami poskozeni, hojné poruchy na rozhrani prvniho natéru a omitky apod.). Tyto indicie by mé&ly byt komentovény
v protokolu ze stratigrafického prizkumu a zohlednény pfi jeho celkové interpretaci.

Bézna je také situace, kdy jsou v ramci zkoumaného souboru vzorkl nalezeny na jednotlivych vzorcich pouze ur¢ité ¢asti
celkové chronologie Gprav, kterou je mozné rekonstruovat teprve kombinaci nélez(i na celém souboru. Z tohoto ddvodu
je ve slozitéjsich situacich vyhodné, aby kazdy zkoumany prvek nebo ¢ast fasady byly, jak je uvedeno v €asti 5.1 vénované
odbéru vzorkd, reprezentovany dvéma vzorky odebranymi z riznych mist. To umozni Gplnost zachyceného souvrstvi vyrazné
[épe vyhodnotit.

17) V tomto ohledu se Ize v praxi nékdy setkat s pomérné striktnimi pozadavky zadavatele préizkumu uréit na zékladé stratigrafie konkrétni tény
(napiiklad dle vzorniku RAL) tak, aby je bylo mozné pienést do ndvrhu barevnosti. Obdobny poZadavek méze byt také formulovan jako zkratkovita
podminka zavazného stanoviska ve smyslu formulace ,barevné feseni vyplyne ze stratigrafického priizkumu®. Pred témito zavadéjicimi postupy
je tfeba jednoznaéné varovat.

18) Podobné v minulosti dochazelo (at u? pfirozenou degradaci nebo GmysInym odstrafiovanim) ke ztratam povrch( také v piipadé kamennych, litych,
Stukovych a dal$i prvku. | v jejich pFipadé je tak Casovy zaznam povrchovych Gprav znaéné naruseny. Na druhou stranu v ptipadé plastickych
prvkd je vysoka Sance nalezeni pozUstatkd Gprav v obtizné dostupnych hloubkach modelace.
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6.2 Optickeé vlastnosti Gprav v ploSe a na fezu

Hodnoceni barevnosti natérd fasad ze stratigrafickych
fez( (ndbrust) je limitovano skuteénosti, Ze natér mize
vykazovat jiné vizualni charakteristiky na fasadé pii svém
plosném uplatnéni, nez vykazuje pfi pozorovani na fezu.
Historicky nejbéznéjsi natéry fasdd na bazi vapna maji,
jsou-li nanaseny v tenké vrstvé, translucentni vlastnosti
a jejich opticky charakter na fasaddé je dan odrazem svétla
z rGznych hloubek natéru i jeho podkladu (blize viz pozn.
11). Tato vlastnost, kterd proptjéuje vapennym natérdm
jedinecnou zivost, se uplatrovala jak na vSednich fasadach,
tak s ni bylo zdmérné pracovano na vytvarné narocnéjsich
povrsich (zatirané intonako, kletovany povrch, mramorovéni
apod.). Na nabrusu kolmém na rovinu ntérd se tyto efekty
neprojevuji, a nelze je proto primo vyhodnotit. Na fezu se
neuplatriuje nebo jen omezené uplatriuje také rada dalsich
fenoménu, které mohly v plose pohledovou barevnost natéru
zésadné ovliviiovat. Jde napriklad o pouziti lazur, vrstveni
vice blizkych tond, mramorovani apod. Jak ilustruje snimek
realné nélezové situace a piislusna stratigrafie mramorovani
(obr. 20 a 21), tyto fenomény lze jednoznaéné identifiko-
vat pouze in situ - laboratorné jsou bez znalosti nalezové
situace v podstaté nezachytitelné.

6.3 Zmény barevnosti pfi impregnaci vzorku
pryskyfici

Znatelny dopad na barevnost natéru mize mit samot-
né zaliti vzorku do pryskyfice a prosyceni jinak poréznich
a nasakavych natérd pryskyrici. Obvyklé historické fasadni
natéry jsou pomérné porézni, pii impregnaci je vzduch
v pérech natéru nahrazen pryskyfici, kterd ma znacné
odlidny index lomu svétla.*® Nahrazeni vzduchu pryskyfici
vede k vyraznému snizeni rozptylu svétla v natéru, coz se
projevi jeho probarvenim, respektive ztmavnutim.?® Tento
efekt ilustruji fotografie vzorkd pred a po zaliti do pryskyfice
na obr. 10 a 11.

Zména indexu lomu prostredi, které v natéru obklopuje
zrna pigmentd, se mize pomérné vyrazné odrazit také na
barevné intenzité natéru — kryvost neboli kryci mohutnost
pigmentu je dana rozdilem indexd lomu svétla pigmentu
a pojiva, které ho obklopuje. Vyrazny nardst indexu lomu

06r. 20. Stratigrafie vzorku cerveného mramoroovdni (2) prove-
deného na tmavé Sedém pozadi (1). Bez znalosti Sirich vztahd
odebraného vzorku (viz 0br. 21) by 7 ndbrusu nebylo mogné jistit,
Ze jde o mramorovdni.

06r. 21. RedInd ndlezovd situace s odhalengmi, znacné poskoze-
ngmi pdvodnimi dpravami fasddy. Illuzioni kordonood rfimsa oddé-
lend patrngm rysem je provedena tmavé sedé, na tmavém pozadi
Jsou v plose viditelné nepravidelné, jasné ohrani¢ené cervené
skorny, které byly in situ interpretovdny jako mramorovdni. Stra-
tigrafii dprav v misté erveného mramorovadni, kterd této hypotéze
odpovidd, zachycuje obr. 20.

19) Index lomu svétla zjednodusené vyjadiuje rychlost, jakou se svétlo danym materialem $iif, tzv. optickou hustotu materialu. Pfi priichodu svétla
z jednoho prostredi do prostredi s odlisSnym indexem lomu dochazi na rozhrani téchto prostredi k lomu svétla, ktery je Gmérny pravé rozdilu
indext lomd téchto prostredi. Index lomu svétla vzduchu je cca 1,0003, u zalévaci pryskyfice se pohybuje kolem hodnoty 1,5.

20) K podobnému efektu ztmavnuti & probarveni dochazi také napiiklad p¥i namo&eni nasékavych fasadnich natér. Nékdy Ize tento efekt vyuzit
také v rdmci prizkumu barevnosti ke zvyraznéni barevnosti odhalenych a znaéné degradovanych Gprav in situ.
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svétla prostredi, které obklopuje zrna pigmentd po impregnaci pryskyfici, tak maze ,odbarvit* & vyblednout pozorovanou
vrstvu na nabrusu a vést k posunu v interpretaci barevnosti pozorovaného natéru.

Oba popsané efekty se nejvice projevuji u znacné poréznich, degradovanych vapennych natérd. U kompaktnéjsich nebo
na organicky podil bohatsich natérd je dopad impregnace vzorku pryskyfici na barevnost natért mensi.

6.4 Zmény barevnosti natéri vlivem jejich starnuti

Uréité barevné zmény natérd Ize spojovat s expozici natéru vlivim povétrnosti. Nékdy se hovofi o barevné zméné
zpUsobené zménou barevnosti exponovaného pigmentu, ovSem ta je v praxi spise ojedinéla. Az na vyjimky byly pro Gpra-
vu fasad historicky pouzivany stabilni pfirodni pigmenty, nejcastéji na bazi jild, hlinek, oxidd zeleza nebo uhlikatych cerni.
Tyto pigmenty jsou za bé&znych podminek stabilni a vétsi barevné zmény u nich nelze predpokléadat.?? Barevné zmény
natérd fasad souvisi spise se starnutim a degradaci natéru jako takového, kdy mize dochézet k druhotnym zménéam jako je
rekrystalizace nebo vyplavovani pojiva, narist porozity, sprasovani natéru nebo jeho chemické preména. Uvedené pochody
obvykle vedou ke snizeni barevné intenzity natéru, jeho uréitému vyblednuti (opét se zde uplatiiuje zména indexu lomu
svétla v okoli zrn pigmentu a celkovy nardst rozptylu svétla v porugené vrstvé natéru). Miru dopadu téchto zmén na ptivodni
barevnost natéru nelze jednoduse vyhodnotit. Nejedna se o omezeni pfimo souvisejici se stratigrafickym prazkumem, ale
pfi hodnoceni referencnich povrcht in situ je teba je vzit v Gvahu. Vys$e diskutované probarveni natérti na nabrusu po zaliti
do pryskyfice (viz &ast 6.3) mize efekt vyblednuti do jisté miry kompenzovat.

6.5 Sirsi souvislosti ovliviiujici vnimani barevnosti

Je tieba si uvédomit, Ze na vnimané barevnosti natéru fasady se projevuje cela fada aspekti, které s objektivni (tj.
méfitelnou) barevnosti natéru nesouviseji a nelze je (ani pfi minimalizaci ostatnich omezeni laboratorniho pozorovani)
z ndbrusu dovodit. Celkovy viem barevnosti je v redlné situaci ovlivnén hrubosti povrchu, na ktery je natér aplikovan, kfivosti
natfeného povrchu (velké rovinné plochy bez stini versus zakfivené plochy, hluboce modelované reliéfy, rizné ostrost modela-
ce a hran apod.), déle kombinaci barev, které se na fasadé v riiznych pomérech ploch uplatiiuji (kromé natéri jde samoziejmé
také o barevnost uplatnénych materiél(i, oken, stie$ni krytiny atd.), i Sir§imi souvislostmi lokélnich svételnych podminek
(barevnost protilehlych fasad, zatravnéné plochy, sklenéné odrazivé plochy fasdd modernich budov apod.). Jak ilustruje
obr. 22 tyto naznacené vztahy sice neméni barevnost konkrétniho natéru, ale mohou zasadné ovliviiovat vysledny vjem
barevnosti. U¢inek téchto vlivii na konkrétni fasadé nelze p¥i ndvrhu barevnosti podceriovat, konkretizace ténu proto vidy
vyzaduje vyneseni zkusebnich ploch in situ (viz téz kapitola 7).

0br. 22. Lidské vnimdni barevnosti je znacné komplexni fenomén, kterg nezdvisi jen na absolutni barvé pozorovaného predmétu. Objek-
tioni barevnost vnitrnich sedgch ploch na obrdzku je ve vsech trech pripadech shodnd, jeji vjem se vsak lisi v zdvislosti na okoli. Shodné
Jje lidské mys/ ovlivriovdna pri vnimdni barevnosti fasdd i stratigrafickgch nélezd.

21) V ojedinglych ptipadech nelze barevné zmény tonality natéréi vylougit. MZe byt spojeno s pouZitim pigmentd, které jsou na povétrnosti (nebo ve
vapenném pojivu apod.) nestabilni (napf. blednuti $molky, na fasadach spise teoretické zelenani modrych médnatych pigmentt). Experimentaing
dosud spi$e nepodlozené jsou Gvahy o zménach barevnosti vapennych néatérd s zelezitymi hlinkami v dlouhém casovém méfitku.
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VII. Rizika a nejbéznéjsi chyby pfi vyuziti vysledki
laboratorniho prizkumu barevnosti v pamatkové praxi

Jak jiz bylo receno v Gvodu, barevné feseni fasady a jeho realizace predstavuje jeden ze zasadnich rozmérd vétsiny obnov
historickych staveb. Rostouci ddraz odborné paméatkové péce na objektivni poznani historické podoby staveb podlozené
exaktnimi priizkumy maze v nékterych piipadech (napfiiklad kvli nedostatku historickych pramend, ikonografie, odborné
kompetence situaci spravné vyhodnotit nebo kv(ili formalizaci krok(i navrhu barevnosti) vést k nekritickému spoléhani na
laboratorni prizkumy. V praxi je dlouhodobé rozsitena rada zjednodusujicich a zavadéjicich predstav, nékdy zcela implicitné
predpokladanych, jak poznatky stratigrafického prazkumu pfi navrhu feseni barevnosti v rémci obnov historickych staveb

vyuzit.2? Nasledujici ¢asti shrnuji nejbéznéj$i metodické problémy vyuziti vysledk priizkumu, se kterymi se lze v soucasné
praxi setkat.

7.1 Apriorni navrat k nejstarsi nalezené barevnosti

vevs

Dosud pomérné rozsitenou chybou je apriorni predpoklad, zZe pfi navrhu barevného reseni je nejlegitimnéjsi cestou
navrat k nejstarsi nalezené barevnosti, ktera mé byt dolozena stratigrafickym prizkumem. Ackoli maze byt stratigraficky
nélez pomérné prikazny, z celé fady metodickych divodi nelze preneseni nejstarsi nalezené barevnosti do nového navrhu
barevnosti pokladat za obecné nejvhodnéjsi feseni. Navrat k nejstarsi barevnosti mize byt nekonzistentni s moznymi
mladsi proménami fasady (napt. modernizace oken, zmény detail(i, mladsi stavebni Gpravy, dostavby) nebo zménami okolniho
kontextu (aktuéIni barevnost okolnich fasad, proména $ir§iho urbanistického prostiedi apod.). Vychozim resenim by proto
naopak méla byt ochrana dochovaného stavu pamatky. Jakékoli zmény dochovaného stavu musi byt dikladné zvazeny
po vyhodnoceni vSech prizkuma a souvislosti a peclivé vyargumentovany.

7.2 Volba odstinu dle stratigrafického snimku

V odtvodnénych pripadech muze byt po zvazeni vSech souvislosti a nalezti pristoupeno k rekonstrukci starsi barevnosti,
které vychazi ze stratigrafického prizkumu. | v téchto pripadech je tieba stratigraficky néalez brat jako objektivni doklad
uréité barevnosti (napF. tmavsi okr, svétle zelena, bila), ale konkrétni barevny tén nelze ze stratigrafie do navrhu pienaset.
Jak bylo vysvétleno v kapitole 6, stratigrafie je zatizena rfadou technickych omezeni, ktera nalez deformuji, konkrétni tonalita
jednotlivych néatérd barevného reseni tak musi byt ladéna vidy vzajemné a v realnych podminkach na fasadé. Podobné
problematicka je proto obhajoba jiz realizovaného barevného resenti, které idajné vyplynulo ze stratigrafického prizkumu
nebo pozadavek na uréeni barevného ténu laboratorné nalezeného natéru podle vzorniku RAL.

Rozdily mezi barevnymi tony néatért v plose a na jejich stratigrafickych rezech ilustruji tii modelové priklady zachycené na
obr. 23, 24 a 25. Na zkusebni plochy byly pres sebe postupné naneseny modelové skély ctyi vapennych nétérd s rostoucim
obsahem pigmentu (pouzity byly t¥i sady pigmentaci). Odchylky v barevnosti ploch nétérii a jejich stratigrafii jsou z obrazka
ziejmé. Pri rekonstrukci, respektive pii navrhu konkrétniho ténu fasadniho natéru mohou byt tyto rozdily pro vysledné
vytvarné pusobeni celku podstatné. Navic si je treba uvédomit, Ze v realné situaci neni pro hodnoceni nalezli k dispozici
74dné ,Skala“, se kterou by bylo mozné stratigraficky nalez porovnavat, a proto ze stratigrafie neni mozné konkrétni svétlost
nalezeného barevného tonu natéru jednoznacné urcit.

22) Podrobnou analyzu nedostatkii pfi obnové barevnosti fasad v pamatkovych rezervacich a zénach podava GIRSA/HOLECEK 2005. Ackoli se jedna
o starsi zdroj, vétsina identifikovanych problémd pretrvava.
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podklad

omitka

06r. 23. Pfimé porovndni barevnosti redlngch ndtérd a jejich stratigrafii. Fotografie dole ukazuje zleva doprava postupné nandsenou
modelovou $kdlu vdpenngch ndtérd s rostoucim obsahem pigment (prirodni okr Chlumé&any + satinobr). V horni édsti je stratigrafie
téchto ndtérd, pro snadnéjsi porovndni je nalevo vedle stratigrafie umisténa zmensend fotografie zkusebni plochy.

B4
B3
B2
Bl
podklad

omitka

B1 B2

0br. 24. Piimé poroondni barevnosti redIngch ndtérd a jejich stratigrafii. Fotografie dole ukazuje zleva doprava postupné nandsenou
modelovou $kélu vdpenngch ndtérd s rostoucim obsahem pigmentu (pfirodni okr Chfuméany). V horni &dsti je stratigrafie téchto ndtérd,

vovs

pro snadnejsi porovndni je nalevo vedle stratigrafie umisténa zmensend fotografie zkusebni plochy.
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Cl
podklad

omitka

06r. 25. Pfimé porovndni barevnosti redlngch ndtérd a jejich stratigrafii. Fotografie dole ukazuje zleva doprava postupné nandsenou
modelovou $kdlu vdpenngch nétéri s rostoucim obsahem pigmentu (Zelezitd derri). V horni &dsti je stratigrafie téchto ndtérd, pro snad-
néjsi porovndni je nalevo vedle stratigrafie umisténa zmensend fotografie zkusebni plochy.

7.3 Zaména podkladu a pohledové dpravy

Castou chybou, se kterou se Ize pfi interpretaci stratigrafického nalezu v praxi setkat, je nespravné uréeni podkladnich
¢i pripravnych natéru a jejich zaména za Gpravy pohledové. Bylo jiz uvedeno, ze natéry fasad byly obvykle provadéné
na sjednocujici natér neutralni barevnosti. Teprve na tento piipravny podklad byl posléze aplikovan jeden ¢&i dva natéry
pohledové. Ploény bily natér vapnem (tzv. preli¢eni) byl v nékterych pripadech v minulosti zavéreénym krokem zednického
provedeni fasady pred predanim hrubé stavby objednateli, pricemz vlastni barevnost fasady byla realizovana az s uréitym,
nékdy i markantnim odstupem (napfiiklad po dostavbé dalSich ¢asti nebo staveb). Stratigrafie ndbrusu obvykle umoziiuje
na zakladé znedisténi povrchu natéru, homogenity souvrstvi naslednych Gprav i celkové logiky vystavby souvrstvi pomérné
spolehlivé rozeznat podkladni natér od pohledové Gpravy. Metoda sondaziniho prizkumu a snimani jednotlivych vrstev
muzZe v téchto situacich vést k zavadéjicim zavéram, které Ize laboratorné upresnit.

7.4 Zaména pohledovych dprav na aktivnich prvcich fasad

Obvyklou (i kdyz ne zcela striktni) praxi p¥i pojednévani vicebarevnych fasad natéry byla (a dosud je) celoploéna aplikace
natéru pasivnich &asti fasady (tj. zejména ploch) a nasledné selektivni natfeni aktivnich prvkd cilovym pohledovym ténem
podle zvoleného barevného schématu. Tento postup se promitd do stratigrafického zdznamu Gprav na aktivnich prvcich
vicebarevnych fasad, kde se kromé uplatnénych pohledovych Gprav vyskytuji také natéry pasivnich Casti fasady, které
se vSak nikdy na téchto prvcich pohledové neuplatnovaly. Pokud se tato eventualita pomine, mize to pfi prizkumu vést
k dezinterpretaci historické barevnosti a jejich ¢asovych etap. Odlieni takové situace od skutecné celoplo$ného natéru je
mozné pomoci stratigrafického prizkumu, a to na zékladé nehomogenit a necistot na rozhrani naslednych dprav a celkové
logiky vrstveni v rdmci souboru vzorkd. Stratigraficky priizkum v tomto ohledu obvykle nabizi objektivnéjsi posouzeni nalezu
nezli prazkum sondézni, kdy mechanické snimani jednotlivych natérd nemusi tuto situaci dostateéné zprehlednit. /n situ

Ize naopak sondazné piimo odhalit Gpravy na rozhrani aktivnich a pasivnich prvka.
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7.5 Zaména vrstvy znecisténi a pohledové dpravy

V méstském prostredi dochazelo od 19. stoleti v disledku masivniho naristu spalovani uhli k intenzivnimu $pinéni
povrchu fasad sazemi a také ke zvy$ené sulfatizaci vapennych povrch(i.2® Sulfatizaci preménéné vrstvy znedisténych natérd
Ize na mnoha méstskych fasadach nalézt pod vrstvami mladsich Gprav v prekvapivém rozsahu jako souvislé, tmavé Sedé
az ¢erné vrstvy. Jejich povrch muze i ve vetsi, sondou odhalené plose svoji intenzitou a homogenitou vérné pripominat
Sedy nebo éerny natér (obr. 26). Tyto in situ nalezy nékdy vedou k mylné dezinterpretaci zamérné historické Gpravy fasady
¢ernymi nebo tmavé Sedymi natéry. Stratigraficky prizkum, ktery |ze déle doplnit o prvkovou analyzu vrstev, obvykle
dokaze jednoznaéné odlisit popsanou nalezovou situaci od skuteéného vyskytu probarveného tmavého nétéru (obr. 27).
Rada zkoumanych stratigrafickych vzork Gprav fasad historickych staveb ukazuje podobnou posloupnost, kdy po silném
znecisténi povrchu nasledovala radikalni proména palety fasadnich natérid a z pivodni svétlé barevnosti je fasada posléze
prezentovéana v tonech Sedé ¢i Sedohnédé (viz obr. 28, podobné také nalezy na obr. 16, 17 a 27).

0br. 26. Sonddzné odhaleny poorch
omitky s vgrazné sedou barevnosti.
Kompaktnost a homogenita poor-
chu i jednolitost sedého zbarveni

0 praxi miZe vést k domnénce, Ze
se jednd o ndlez ndtéru erné ¢i
tmaoé sedé barevnosti. Jak doklddd
obrazek 27, stratigraficky prazkum
o téchto pripadech obuykle dobre
odlisi natér od znecisténi.

23) Sulfatizaci Ize jednoduse popsat jako reakci oxidu sifi¢itého rozpusténého ve srazkéach s uhli¢itanovymi materialy (zde zejména vapennymi natéry
a omfitkami) za vzniku malo rozpustného sadrovce. Sadrovec se srazi v povrchové vrstvé materiélu a postupnym zabudovanim prachovych &astic
a sazi v sulfatizované vrstvé vznika tmava az éernd vrstva.
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Obr. 27. Stratigrafie vzorku tmavé sedého
poorchu fasddy z fotografie na obr. 26. Mikro-
skopie v tomto pripadé neddod pochyb, e se
Jjedna o silné znecisténi poorchu, které vypliiuje
praskliny ve starsich ndtérech omitky. Necistoty,
prevdzné cerné saze, byly fixovdny na poovrchu
ukldaddnim sddrooce, kterg vznikal sulfatizaci
vdpenngch slozek exponovangch atmosfére zne-
Cisténé oxidy siry.

200 pm

- A

0 0br. 28. Priklad pomérné béZného ndlezu strati-
grafie, kdy se relationé vgrazné cerné znecisténi
poorchu (zde omitka, 0) velmi pravdépodobné
promitlo do barevnosti ndsledngch dprao (1, 2).
Je otdzkou, nakolik bylo toto rozhodnuti nevédo-
mygm ndsledovdnim domnélé starsi barevnosti
fasddy a nakolik védomgm zdmérem zachovat
200 pm napfiklad urdity ogtoarng charakter znecisténého
poorchu.

7.6 Absence stratigrafického priizkumu

Viyse uvedené piipady predstavuiji situace, kdy je vysledek stratigrafického prizkumu v rdmci interpretce nalezd starsi
barevnosti fasady vyuzit chybné, nekriticky nebo je jeho relevance v nékterém aspektu precenéna. V praxi vsak stale
dochazi také k nezddouci Gplné rezignaci na provedeni laboratorniho priizkumu, a to i pfi odhaleni bohatsiho souvrstvi
historickych Gprav. Z dGvodd financnich, ¢asovych nebo i pouhé laxnosti se prizkum barevnosti omezi pouze na in situ
sondaz a zbéznou dokumentaci bez dalsich ambic zhodnoceni dnes stéle vzacnéjsich nalezl historickych Gprav. Vzhledem
k tomu, Ze stratigrafie nabizi oproti in situ prizkumu objektivnéjsi vhled do vrstveni a etapizace dochovanych Gprav, mize jit
o promarnénou prilezitost ziskat zasadni poznatky o vyvoji barevného fesent, ktera se v lepsim pripadé nemusi na dlouhou

dobu opakovat, v hor§im mdze jit i o prilezitost posledni.
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VIII. Formalni nalezitosti protokolu laboratorniho prizkumu
stratigrafie a barevnosti fasad

Viysledkem stratigrafického priizkumu barevnosti fasad je protokol, ktery by mél spliiovat urcité formalni a obsahové
pozadavky. To je nejen predpokladem dalsiho smyslupIného vyuziti ziskanych poznatkd, ale také zakladem pro rozliseni
faktickych nalezl od jejich dobové podminénych interpretaci.2? Jak je rozebrano v kapitole 5.3, protokol mé obsahovat
nejen naméfen4 data (tj. zejména mikrofotografie stratigrafif) a jejich interpretaci (tj. obecné uréenti vrstev), ale také slovni
komentar tykajici se uréitosti téchto nélez(. Kritické zhodnoceni miry nejistoty uvedenych interpretaci a hypotéz®® zpra-
covatelem prazkumu, ktery sdm ma nejlepsi vhled do ziskanych vysledkd, v koneéném disledku uréuje dalsi vyuZitelnost
vystupu. Nedostatky ve formalnich nélezitostech protokolu a jeho nekonzistentnost obvykle samy upozorniuji na omezenou
relevanci a vyuzitelnost vystupu.

Nasledujici body shrnuji minimalni formalni nalezitosti, které by mély byt soucasti protokolu ze stratigrafického priizkumu
barevnosti fasad. Konkrétni ¢lenéni protokolu nemize byt zcela zdvazné a rigidni, musi odréazet rtzné cile prizkumu, jeho
slozitost i rozsah pouzitych metod, a proto je ponechano na zpracovateli prazkumu.

Minimalni naleZitosti protokolu z laboratorniho prizkumu barevnosti fasad:

a) Identifikace objektu a jeho ¢asti
e identifikace zkoumaného objektu, jeho fasad a dalsich ¢asti, kterych se prizkum tyka

b) Zadavatel prizkumu
¢ informace o zadavateli prizkumu a jeho roli pii provadéné akci

c) Cile prizkumu
® popis cilt prizkumu a upresnéni kontextu, pro¢ se prizkum provadi, na jaké prizkumy a poznatky navazuje apod.

d) Informace o odbéru vzorkd
® kdo, kdy a jakym zplsobem odbér proved|
e jak byla mista pri odbéru vytipovana/dostupné, jak odbér navazuje na in situ prazkum apod.

e) Vyéet vzorki

® vylet vzorkd s pfifazenim jejich jedineéného oznaceni (obvykle ve formé tabulky)

e vyznaceni mist odbéru vzorkd v rémci celku (idealné zakreslenim ve vykresu, pFipadné ve fotografii celku)

e fotografie mist odbéru vzorki s dostate¢nym detailem, konkretizované otazky na dany vzorek (formalni ¢lenéni dle
slozitosti priizkumu, |ze Fadit v ¢asti g)

diavodu je nanejvy$ vhodné v protokolu standardné uvadét alespon struény popis kontextu prizkumu - v rdmci ¢eho je provadén, co je jeho
cilem, jak navazuje na starsi priizkumy atd.

25) Protokol by mél kromé& vécné presnych popisti odrazet také systematickou snahu o kritické hodnoceni nejistoty pozorovani — nap¥. namisto
strohého konstatovani ,nejstarsi Gprava fimsy je ¢ervena“ muze jit o popis jako ,nejstarsi stratigrafii zachycena Gprava fimsy je ¢ervend, na
zékladé mikroskopie ji lze povaZovat za pivodni natér* nebo ,nejstarsi stratigrafii zachycend Gprava fimsy je ervend, na zakladé mikroskopie
nelze rozhodnout, zda se jedné o pavodni nebo druhotnou Gpravu Fmsy®.
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f) Popis postupu
e strucny popis zpusobu zpracovani vzork(, pouzitych materiald, metod pozorovani a pouzité techniky vCetné zaznamové
¢ popis zplsobu nasledného zpracovani digitalnich dat (obrazovych, v piipadé analytickych metod spektralnich dat atd.)

g) Vysledky pozorovani/méieni

¢ mikrofotografie stratigrafickych rez(i s méfitkem a systematickym oznadenim identifikovanych vrstev

e slovni popis identifikovanych vrstev véetné jejich zakladni interpretace (nap¥. podklad, pohledova dprava, opravna
vrstva $tuku apod.) a uréenf jejich barevnosti

® konzistentni pojmenovani barevnych tona v rdmci zkoumaného souboru
hodnoceni miry urcitosti interpretovanych nélezd

h) Diskuze vysledki

o diskuze vysledk( zamérena na interpretaci nalez(i na zkoumaném vzorku a zodpovézeni dil¢ich konkretizovanych
otazek dle zadani prazkumu

® syntéza poznatka ziskanych v ramci souboru vzorkd

ch) Zavér

e shrnuti nejdulezitéjsich poznatkd ve vztahu k cildm prizkumu

e kritické zhodnoceni vypovédni hodnoty téchto vysledkd ve vztahu ke star§im barevnym pojednani prvki/fasady/objektu

e doporuéeni dal$ich navazujicich krokd (typicky ovéreni konkrétnich hypotéz in situ, doporuéenti rozsifeni odbéru na
konkrétni mista apod.)
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